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— RESOLUCION

S/IREF: 001-20005

N/REF: R/0083/2018 (100-000425)

PRESIDENCTA

ASUNTO: Resolucién de Reclamacién presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion
publica y buen gobierno

En respuesta a la Reclamacion presentada por , con
entrada el 8 de febrero de 2018, el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno,
considerando los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican a
continuacién, adopta la siguiente RESOLUCION:

I. ANTECEDENTES

1

Segun se desprende de la documentacién obrante en el expediente, el 20 de
diciembre de 2017, _ presentéd una solicitud de
acceso a la informacion en el Ayuntamiento de Valladolid, dirigida a la Delegacion
del Gobierno en Castilla y Ledn, al amparo de lo dispuesto en la Ley 19/2013, de 9
de diciembre, de Transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno
(en adelante, LTAIBG), con el siguiente contenido:

o Numero de avisos y denuncias interpuestas en Castilla y Ledn por delito de
abandono de animales y de maltrato animal, ante la Policia Nacional y la
Guardia Civil, durante los afios 2016 y 2017, con expresion del lugar donde
los hechos son alertados y/o denunciados.

No consta respuesta de la Administracién.

Ante Ia falta de respuesta, ||| GGG tcousc Reclamacion
ante el COMISIONADO DE TRANSPARENCIA DE CASTILLA Y LEON, el 29 de
enero de 2018. Mediante Resolucion de 2 de febrero de 2018, el COMISIONADO
DE TRANSPARENCIA DE CASTILLA Y LEON contesto a || G

_, informandole de lo siguiente:

reclamaciones(@consejodetransparencia.es
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La Comisién de Transparencia de Castilla y Ledn, por unanimidad de sus
miembros, RESUELVE

Primero.- Inadmitir a trdmite la reclamacion frente a la denegacion de una solicitud
de informacion publica presentada por
ante la Delegacién del Gobierno en la Comunidad de Castilla'y Leodn.

Segundo.- Notificar esta Resolucion a la autora de la reclamacion.

Tercero.- De acuerdo con lo previsto en el art. 14.1 de la Ley 40/2015, de 1 de
octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico, al tratarse de un asunto de su
competencia, dar traslado al Consejo de Transparencia y Buen Gobierno de la

recamacion presentada por [

Cuarto.- Una vez realizada la notificacion sefialada, publicar la presente
Resolucion en la pagina web de esta Comision, previa disociacion de los datos de
caracter personal que contuviera.

3. El dia 8 de febrero de 2018, tuvo entrada en este Consejo de Transparencia
Reclamacion de || GGG B cocumentacion adjunta,
remitida por el COMISIONADO DE TRANSPARENCIA DE CASTILLA Y LEON.

4. El 12 de febrero de 2018, se traslado el expediente al MINISTERIO DE LA
PRESIDENCIA Y PARA LAS ADMINISTRACIONES TERRITORIALES para que
presentaras las alegaciones que estimara oportunas. El escrito de alegaciones
tuvo entrada el 20 de febrero de 2018 y en el mismo se sefialaba lo siguiente:

e Al hacer referencia la informacién solicitada a los delitos de abandono de
animales y maltrato animal, cuya competencia es del Ministerio del Interior,
la Delegaciéon del Gobierno carece de datos al respecto, por lo que la
solicitud fue trasladada el 12 de enero a la UIT Central para su asignacion
a dicho Ministerio.

5. El 21 de febrero de 2018, se trasladd el expediente al MINISTERIO DEL
INTERIOR para que formulara las alegaciones que estimara oportunas, las cuales
tuvieron entrada el 23 de marzo de 2018, con el siguiente contenido:

e La Secretaria de Estado de Seguridad, vista la complejidad de los datos
solicitados, notifica al interesado solicito ampliacion de plazo para resolver,
de acuerdo con lo previsto en el apartado 1, del articulo 20 de la Ley
19/2013.

e Mediante resolucién de 2 de febrero de 2018 y registro de salida de la
notificacion de la resoluciéon del 16 del mismo mes, la SES procedio a
conceder el acceso a la informacion solicitada (se adjunta copia del
justificante de registro de salida de la notificacién de la resolucion).

e La entrada de la solicitud de acceso a la informacion en el 6rgano
competente para su resolucion tuvo lugar el 16 de enero de 2018, por lo
que el 29 de enero, fecha en la que fue presentada la reclamacién, aln no
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se habia producido la desestimacion por silencio alegada por el
reclamante.

e Por ello, cabe concluir que, en el caso planteado, no procederia presentar
una reclamacién en base a la ausencia de respuesta por parte del
organismo o entidad ante el que se present6 la solicitud por cuanto, segun
documentacion aportada la resoluciéon fue firmada y notificada por el
6rgano competente para resolver en cumplimiento de los plazos
legalmente establecidos.

e Teniendo en cuenta lo anterior, se puede concluir que el Ministerio del
Interior ha cumplido con el mandato legal de la Ley 19/2013, de 9 de
diciembre, por lo que su actuacion ha de considerarse conforme a derecho.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacién con

el articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba
el Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, el Presidente de este
Organismo es competente para resolver las reclamaciones que, con caracter
potestativo y previo a un eventual Recurso Contencioso-Administrativo, se
presenten en el marco de un procedimiento de acceso a la informacion.

La LTAIBG reconoce en su articulo 12 el derecho de todas las personas a acceder
a la informacion publica, entendida, segun el articulo 13 de la misma norma, como
“los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que
obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicacion de
este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus
funciones”.

Es decir, la LTAIBG reconoce y regula el derecho a acceder a informacion puablica
que esté en posesion del Organismo al que se dirige la solicitud bien porque él
mismo la ha elaborado o porque la ha obtenido en el ejercicio de las funciones
que tiene encomendadas.

En el presente supuesto, y tal y como figura en los antecedentes de hecho, la
solicitud fue presentada el 20 de diciembre de 2017 y estaba dirigida
expresamente a la Delegada del Gobierno en la Comunidad Auténoma de Castilla
y Leén. En dicha solicitud, se indicaba expresamente una direccién postal a
efectos de notificaciones.

Recibida la solicitud, la misma fue incorporada al sistema de gestion de solicitudes
de acceso (GESAT), con la indicacién por parte de los gestores de que el modo
de notificacién debiera ser electronico a través del Portal de la Transparencia.

Dentro del mencionado sistema de gestién de solicitudes de acceso, con fecha 15
de enero se procedié a considerar competente de la resolucion al MINSTERIO
DEL INTERIOR.

:
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No consta en el expediente ni es conocido por este Consejo de Transparencia y
Buen Gobierno que la reclamante estuviese informada de la tramitacion dada a su
solicitud.

Este punto es especialmente importante por cuanto, segin consta en la resolucion
dictada por la Comisién de Transparencia de Castilla y Leodn, la reclamacion por
silencio administrativo tuvo entrada el 29 de enero de 2018. Es decir, puede
afirmarse que, en esa fecha, la interesada no tenia conocimiento de la tramitacion
de su solicitud ni, concretamente, que la misma iba a ser respondida por el
MINISTERIO DEL INTERIOR.

Igualmente, ya que el MINISTERIO DEL INTERIOR no ha acreditado lo contrario,
podria entenderse que la interesada no ha tenido conocimiento de la ampliacién
del plazo para resolver que se alega como argumento para entender que la
reclamacion habia sido interpuesta con caracter previo a que se produjera silencio
administrativo.

A este respecto, por lo tanto, puede entenderse que se ha incumplido lo previsto
en la LTAIBG tanto respecto de la remision al 6rgano competente para resolver
(art. 19.1) como en lo relativo a la ampliacion del plazo para dictar una resolucion
(art. 20) de comunicacion al interesado.

4. Por otro lado, y aunque en sus alegaciones el MINISTERIO DEL INTERIOR
aporta copia de la resolucion de 14 de marzo de 2018 (un mes después de que la
documentacion de la reclamacion fuera remitida para alegaciones por parte de
ese Departamento), como ocurre con los expedientes de reclamacion tramitados
que afectan a dicho MINISTERIO, no se aporta la documentacion remitida.

Este hecho y la circunstancia de que es posible de que la notificacién no se haya
producido efectivamente- entendiendo que por la misma no puede entenderse la
puesta a disposicion de la informacién en GESAT que, recordemos, parece no ser
el medio conocido por la interesada- no ha permitido constatar que la reclamante
disponga en estos momentos de la informaciéon que dice el Ministerio haber
remitido.

Por lo tanto, la presente Reclamacion debe ser estimada pero por motivos
formales, dado que la contestacién se ha producido después de presentada la
Reclamacion ante este Consejo de Transparencia. Dadas las particularidades de
este expediente, se considera necesario obtener constancia de que la resolucion
ha sido efectivamente notificada a la interesada por el medio indicado a efectos de
notificaciones.

III.RESOLUCION

En atencién a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede
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PRIMERO: ESTIMAR por motivos formales la Reclamacion presentada por .
, con entrada el 8 de febrero de 2018, contra el
MINISTERIO DEL INTERIOR.

SEGUNDO: INSTAR al MINISTERIO DEL INTERIOR a que acredite que la resolucién
de 14 de marzo de 2018 ha sido efectivamente notificada.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno, la Reclamacion
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracion de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comudn de las
Administraciones Publicas.

Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podra
interponer Recurso Contencioso-Administrativo, en el plazo de dos meses, ante los
Juzgados Centrales de lo Contencioso-Administrativo de Madrid, de conformidad con
lo previsto en el articulo 9.1 c¢) de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

EL PRESIDENTE DEL CTBG
P.V. (Art. 10 del R.D. 919/2014)
EL SUBDIRECTOR GENERAL DE
TRANSPARENCIA'Y BUEN GOBIERNO

Fdo: Francisco Javier Amorés Dorda
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