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ASUNTO: Resolucidon de Reclamacidn presentada al amparo del articulo 24 de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablicay Buen Gobierno

En respuesta a la Reclamacién con nimero de referencia RT/0461/2017 presentada
ror | ' Conscio de Transparencia y Buen Gobierno,
considerando los Antecedentes y Fundamentos Juridicos que se especifican a
continuacion, adopta la siguiente RESOLUCION:

. ANTECEDENTES

1. Mediante escrito de 13 de octubre de 2017 el hoy reclamante, tras exponer su
interés en la evolucion del abastecimiento de agua del Poblado de Cijara,
perteneciente al municipio de Alia -Céaceres-, formulo al precitado Ayuntamiento de
Alia, a través de la Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas Agrarias y
Territorio de la Junta de Extremadura, la siguiente solicitud de acceso a la
informacién, al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre de transparencia,
acceso a la informacion publica y buen gobierno -desde ahora, LTAIBG-:

Primero.- Documento de solicitud de nueva ETAP a la Consejeria de
Fomento de la Junta de Extremadura, asi como toda prueba documental
sobre los constantes problemas que se afirmaba tener lugar en el anterior
sistema de abastecimiento de agua para el Poblado de Cijara y de las
denuncias que sus vecinos efectuaron durante afos.

Segundo.- Fundamentos técnicos en que se basé la Sra. Alcaldesa de Alia,
desde el primer momento, para solicitar una nueva ETAP que, aln sin
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mencionarse, llevaba asociada el cambio de captacién. Por ello, se solicitan
también las razones por las que no se indica claramente que se pretendia
sustituir todo el sistema de abastecimiento, incluyendo el cambio de la
captacion del Estrecho de Voldrés al embalse de Cijara.

Tercero.- Documento de solicitud de viabilidad de la ETAP (ademas del
resto de elementos del nuevo sistema de abastecimiento), dirigido a la
Confederacion Hidrogréfica del Guadiana con fecha septiembre de 2013, y
la respuesta recibida por parte del mencionado Organismo de cuenca.

Cuarto.- La fecha concreta en que el Poblado de Cijara comenz6 a ser
abastecido con el agua procedente del nuevo sistema de abastecimiento.

Quinto.- Las razones por las que el Ayuntamiento de Alia permitié6 que se
iniciaran las obras de construccion del nuevo sistema de abastecimiento
para el Poblado de Cijara, ademas de consentir que este sistema
comenzara a prestar servicio, sin disponer previamente de Informe
Sanitario Favorable sobre el Proyecto del nuevo sistema de abastecimiento.

Sexto.- Informe detallado sobre las inversiones realizadas en mejoras del
anterior sistema de abastecimiento para el Poblado de Cijara con agua
procedente del manantial del Estrecho de Voldres, asi como en
mantenimiento preventivo y correctivo de este sistema, durante los Ultimos
25 afios en que estuvo en funcionamiento, especificando claramente en
qué consistieron esas mejoras y operaciones de mantenimiento y
justificando debidamente la procedencia del dinero.

Al no obtener contestacion a su solicitud de acceso a la informacion, el interesado
la considera desestimada por silencio administrativo y, en consecuencia, a traves
de un escrito registrado en esta Institucion el 17 de noviembre de 2017 formula
una reclamacion al amparo del articulo 24 de la LTAIBG.

2. El 20 de noviembre de 2017, por la Oficina de Reclamaciones de las
Administraciones Territoriales de este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno
se trasladd a la Secretaria General de Administraciones Publicas de la Junta de
Extremadura el expediente de referencia, a fin de que en el plazo de quince dias,
por el érgano competente, se formulasen las alegaciones que se estimasen por
convenientes, aportando, asimismo, toda la documentacién en que fundamentar
las posibles alegaciones que se hubiesen planteado.

En la fecha en la que se dicta la presente resolucidn, no se ha recibido en este
Consejo de Transparencia y Buen Gobierno contestacion a la peticiéon de
alegaciones formulada.
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Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS ‘

1. De conformidad con lo previsto en el articulo 24 de la LTAIBG, en relacién con el
articulo 8 del Real Decreto 919/2014, de 31 de octubre, por el que se aprueba el
Estatuto del Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, el Presidente de este
organismo es competente para resolver, con caracter potestativo y previo a un
eventual recurso contencioso-administrativo, las reclamaciones que se presenten
en el marco de un procedimiento de acceso a la informacién.

2. Asimismo, en desarrollo de lo previsto en el articulo 24.6 de la LTAIBG, en relacién
con el apartado 2 de su Disposicién adicional cuarta, el Consejo de Transparencia
y Buen Gobierno y la Junta de Extremadura (Consejeria de Hacienda y
Administracion Publica) han suscrito un Convenio para el traslado a este Consejo
del ejercicio de la competencia para la resolucion de las reclamaciones previstas
en el citado articulo 24 LTAIBG en los supuestos de resoluciones dictadas por
aquella Administracion Autonémica y por las Entidades Locales incluidas en su
ambito territorial, asi como por los entes, organismos y entidades integrados en el
sector publico autonémico o local.

3. Resefadas las reglas sobre competencia organica para dictar esta Resolucion
cabe partir de una serie de consideraciones generales sobre el ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica regulado en la LTAIBG.

a) De este modo, cabe recordar que el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién se ha configurado por el legislador basico de transparencia como un
derecho de amplio espectro. Esta configuracion ha sido reiterada por los
Tribunales de Justicia que ya han tenido ocasién de pronunciarse en diferentes
ocasiones en el sentido de que el acceso a la informacién debe entenderse en un
sentido amplio y que las restricciones al mismo deben ser excepcionales. De este
modo, a mero titulo de ejemplo, la Sentencia 85/2016, de 14 de junio de 2016, del
Juzgado Central de lo Contencioso Administrativo n° 5 tras sefialar que la LTAIBG
«en su Preambulo, expresamente afirma que la misma configura de forma amplia
el derecho de acceso a la informacion publica» sostiene que «la finalidad, principio
y filosofia que impregna la resefiada Ley, es un acceso amplio a la informacion
publica; y los limites a tal acceso han de motivarse, interpretarse y aplicarse de
modo razonado, restrictivo y aquilatado».

Por su parte, la Sentencia 46/2017, de 22 de junio de 2017, del Juzgado Central de
lo Contencioso Administrativo n® 2 afirma que «[e]l derecho de acceso a la
informacién es un derecho fundamental reconocido a nivel internacional como tal,
debido a la naturaleza representativa de los gobiernos democraticos; es un
derecho esencial para promover la transparencia de las decisiones. Ademas las
Administraciones Publicas se financian con fondos procedentes de los
contribuyentes y su misién principal consiste en servir a los ciudadanos por lo que
toda la informacién que generan y poseen pertenece a la ciudadania. [...] Las
diferentes y numerosas menciones a este derecho coinciden en resaltar la
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creciente importancia que esta cobrando, ya que el mismo supone una
herramienta indispensable para adquirir aquellos conocimientos que permiten
controlar la actuacién de los gobiernos y prevenir y luchar contra la corrupcion asi
como contrarrestar la violacion de derechos. De estos preceptos se desprende que
el derecho de acceso a la informacion debe ser destacado como un valor
intrinseco al concepto de democraciax».

b) En esta misma linea discursiva, cabe recordar que el propio preambulo de la
LTAIBG sefala que, «[s]élo cuando la accion de los responsables publicos se
somete a escrutinio, cuando los ciudadanos pueden conocer comos e toman las
decisiones que les afectan, como se manejan los fondos publicos o bajo qué
criterios actlan nuestras instituciones podremos hablar del inicio de un proceso en
el que los poderes publicos comienzan a responder a una sociedad que es critica,
exigente y que demanda participacion de los poderes publicos»

En definitiva, tal y como se desprende de su predmbulo, la LTAIBG tiene por objeto
«ampliar y reforzar la transparencia de la actividad publica, regular y garantizar el
derecho de acceso a la informacion relativa a aquella actividad y establecer las
obligaciones de buen gobierno que deben cumplir los responsables publicos asi
como las consecuencias derivadas de su incumplimiento». A estos efectos, su
articulo 12 reconoce el derecho de todas las personas a acceder a la «informacion
publica», en los términos previstos en el articulo 105.b) de la Constitucion y
desarrollados por dicha norma. Mientras que, por su parte, en el articulo 13 de la
LTAIBG se define la «informacién publica» como los contenidos o documentos,
cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de alguno de los
sujetos incluidos en el ambito de aplicacién de este titulo y que hayan sido
elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones.

c) A tenor de los preceptos mencionados la LTAIBG reconoce y regula el derecho
a acceder a informacion publica que esté en posesion del organismo al que se
dirige bien porque él mismo la ha elaborado, bien porque la ha obtenido en el
ejercicio de las funciones que tiene encomendadas con el requisito de que se trate
de un sujeto incluido en el &mbito de aplicacion de la propia Ley.

4. En el caso que ahora nos ocupa debemos formular una serie de consideraciones
que delimitan la concepcién general acabada de mencionar.

Como ya hemos tenido ocasion de argumentar en el Fundamento Juridico anterior,
el articulo 12 de la LTAIBG reconoce el derecho de todas las personas a acceder a
la «informacion publica», en los términos previstos en el articulo 105.b) de la
Constitucion y desarrollados por dicha norma. Mientras que, por su parte, en el
articulo 13 de la LTAIBG se define la «informacion puablica» como los contenidos o
documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de
alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicacién de este titulo y que
hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones. En definitiva,
y en lo que ahora interesa, debe llamarse la atencién a propésito de que la Ley de
Transparencia define el objeto de una solicitud de acceso a la informacién con
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relacion a “informacién” que existe, por cuanto esta en posesion del organismo que
recibe la solicitud bien porque la ha elaborado o bien porque la ha obtenido en el
ejercicio de las funciones que tiene encomendadas.

La presentacién de una reclamacién al amparo del articulo 24 de la LTAIBG tiene
como objetivo, en consecuencia, que los interesados puedan acceder a contenidos
y documentos en poder de los diferentes sujetos incluidos en su ambito de
aplicacion, informacién publica que, tal y como se acaba de sefalar, disponga el
organismo solicitado.

El tenor de las preguntas comprendidas en los epigrafes primero -referente a “toda
prueba documental sobre los constantes problemas que se afirmaba tener lugar en
el anterior sistema de abastecimiento de agua” segundo, cuarto y quinto de la
originaria solicitud de acceso a la informacion, al igual que sucede en nuestras
anteriores Resoluciones con nudmeros de referencia RT/0459/2017 vy
RT/0460/2017, permiten concluir que, mas que informacién lo que se pide es una
valoracién o posicionamiento del ayuntamiento de referencia respecto de un
ambito de actuacion material concreto ajenos a la finalidad y al margen del objeto
de la LTAIBG.

Por lo tanto, y de acuerdo con el criterio mantenido por este Consejo en anteriores
pronunciamientos -reclamaciones con numeros de referencia R/0066/2015, de 17
de junio, R/0067/2015, de 29 de mayo, RT/0129/2016, RT/0131/2016,
RT/0132/2016 y RT/0266/2016- cabe concluir que el objeto de las solicitudes
acabadas de mencionar no puede considerarse como “informacion publica” a los
efectos de los articulos 12 y 13 de la LTAIBG y, en consecuencia, procede
desestimar la Reclamacion planteada con relacibn a estos cuatro puntos
especificos.

5. a) Con relacién a la primera y tercera de las cuestiones planteadas en la originaria
solicitud de acceso a la informacién, este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno, en nuestra anterior resolucion con nimero de referencia RT/0325/2017
instada por la misma parte actora que la ahora sustanciada, ya ha tenido ocasion
de considerar que los “expedientes” en los que figuren “todas las caracteristicas”
de una ETAP se trata de «informacién publica» a los efectos de la LTAIBG, en
tanto y cuanto en la misma concurren las dos premisas que el legislador basico de
transparencia ha considerado que configuran tal naturaleza: en primer lugar, se
trata de informacion adquirida en el ejercicio de las funciones que tiene atribuidas
la administracion; mientras que, en segundo lugar, se encontraria en poder de un
sujeto vinculado a la Ley de Transparencia segun se deduce del tenor literal de su
articulo 2.1.a).

De este modo, en el presente caso, y dado que no existen alegaciones de la
administracién municipal invocando la concurrencia de alguna causa de inadmision
de las enumeradas en el articulo 18 de la LTAIBG, asi como tampoco la
concurrencia de ninguno de los limites contemplados en el articulo 14 de la misma
norma, procede estimar la reclamacién en este punto concreto y, en consecuencia,
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declarar el derecho de acceso del hoy recurrente por una parte, al “documento de
solicitud de nueva ETAP a la Consejeria de Fomento de la Junta de Extremadura”.
Y por otra parte, al “documento de solicitud de viabilidad de la ETAP (ademas del
resto de elementos del nuevo sistema de abastecimiento), dirigido a la
Confederacion Hidrografica del Guadiana con fecha septiembre de 2013, y la
respuesta recibida por parte del mencionado Organismo de cuenca”.

b) Distinta conclusién hemos de alcanzar con relacién a la solicitud relacionada
con las “denuncias que sus vecinos efectuaron durante afios” que figuras en la
primera de las preguntas planteadas por el hoy reclamante en su originaria
solicitud.

La informacién que figura en una denuncia contiene distintos datos de los vecinos
denunciantes: el nombre y apellidos, el documento nacional de identidad, el
domicilio, etc., que pueden considerarse como “datos de caracter personal”. Con
relacion al alcance de este concepto cabe recordar, por una parte, que el articulo
3.a) de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de proteccién de datos de
caracter personal -desde ahora, LOPD- lo define como “cualquier informacién
concerniente a personas fisicas identificadas o identificables”; mientras que, por
otra parte, el articulo 5.1.f) del Real Decreto 1720/2007, de 21 de diciembre, por el
gue se aprueba el Reglamento de desarrollo de la LOPD, contempla la siguiente
definicion de dato de caracter personal: “cualquier informacion numérica,
alfabética, gréfica, fotografica, acustica o de cualquier otro tipo concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables”.

Por lo tanto, cabe advertir que la informacién solicitada podria dar lugar a conocer
datos de caracter personal si atendemos al contenido de las denuncias formuladas
por los vecinos, motivo por el que resulta imprescindible tener en cuenta lo
dispuesto en el articulo 15 de la LTAIBG que regula la relacién del derecho de
acceso a la informacion publica con el derecho a la proteccion de datos.

Este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, conjuntamente con la Agencia
Espafiol de Proteccibn de Datos, ha elaborado el Criterio Interpretativo
Cl/002/2015, de 21 de mayo de 2015 [disponible en
http://www.consejodetransparencia.es/ct Home/Actividad/criterios.html], relativo a
la aplicacién de los limites al derecho de acceso a la informacion de cuyo
contenido, y en aplicacién al caso que ahora nos ocupa, podemos extraer las
siguientes consideraciones.

La primera cuestién a la que debemos hacer alusién consiste en que las denuncias
gue hayan podido formular unos vecinos con relacion al sistema de abastecimiento
de agua contienen datos como los siguientes: nombre y apellidos, documento
nacional de identidad, domicilio, direccién de correo electrénico, etc. De acuerdo
con esta premisa, y tomando en consideracién que las denuncias se han
presentado en el seno de un municipio de 865 habitantes segln el Real Decreto
1039/2017, de 15 de diciembre, por el que se declaran oficiales las cifras de
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poblacion resultantes de la revisién del Padrén municipal referidas al 1 de enero de
2017, cabe advertir que, en principio y con caracter general, este Consejo de
Transparencia considera que proporcionar la informacion objeto de la solicitud de
referencia, en la que se identifican datos de caracter personal en los términos
expuestos, puede contravenir la normativa de proteccion de datos personales y, en
consecuencia, resultar aplicable el limite del articulo 15 de la LTAIBG. La
ponderacion del interés publico en la divulgacion de la informacion de referencia y
los derechos de los afectados cuyos datos aparecen en la informacidn solicitada,
en particular su derecho fundamental a la proteccion de datos de caracter
personal, nos lleva a concluir apreciando la inexistencia de un interés publico en
que se conozca la informacién descrita.

6. Finalmente, por lo que respecta a la sexta de las preguntas que figuran en la
originaria solicitud de acceso, esto es, la relativa a la obtencién de un “informe
detallado sobre las inversiones realizadas en mejoras del anterior sistema de
abastecimiento para el Poblado de Cijara con agua procedente del manantial del
Estrecho de Voldres [...]", con caracter preliminar resulta oportuno que nos
detengamos en la delimitaciéon de su objeto, para lo cual resulta necesario reiterar
los argumentos que ya ha empleado este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno en sus anteriores resoluciones con numeros de referencia RT/0457 y
RT/0458/2017 a proposito del alcance de la expresion “informe detallado”.

a) A estos efectos hay que recordar que la LTAIBG no consagra un derecho de los
ciudadanos a obtener informes sobre materias concretas. Como se explicita con
claridad en el apartado 1 del Fundamento de Derecho Cuarto de la Sentencia de la
Seccion Séptima de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional de 24 de enero de 2017,

“La Ley 19/2013, ha venido a facilitar y hacer eficaz el derecho a la informacion
de los ciudadanos sin necesidad de motivar la solicitud de informacion, es
decir, la acreditacién de un interés legitimo (art. 17.3), como se deducia del
viejo art. 35 h y 37 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre del PAC, hasta la
nueva redaccion dada por dicha Ley 19/2013. Pero el derecho a la informacion
no puede ser confundido con el derecho a la confeccién de un informe por un
6rgano publico a instancia de un particular. Es por ello por lo que el
mencionado art. 18.1.c permite la inadmisién de una solicitud cuando la
informacion que se solicita requiere una elaboracion y tarea de confeccidén por
no ser facilmente asequible acceder a ella, pero sin que ello signifique deba ser
objeto de una interpretacion amplia. Por consiguiente, es indiferente que dicha
informacion obre en poder de la Administracion o ente publico encargada de
dispensarla. Y en estos términos hay que interpretar el art. 13 de dicha Ley. de
lo contrario se estaria alterando el objeto y espiritu de dicha Ley, que no parece
haber convertido el derecho a la informacién publica en el derecho a obtener un
informe solicitado sin previa tramitacion de un procedimiento administrativo y
con la finalidad de preparar la resoluciéon que ponga término al mismo (art. 82
de la Ley 30/1992).
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En atencion a lo expuesto, por lo que atafie al caso que ahora nos ocupa, cabe
circunscribir el objeto de la solicitud al reconocimiento del derecho de acceso a
conocer el listado de “las inversiones realizadas en mejoras en el anterior sistema
de abastecimiento”, asi como “su procedencia” no, por el contrario, a la obtencion
de un informe elaborado por la administracién municipal ad hoc.

b) Por otra parte, desde una perspectiva material debemos formular una segunda
consideracion con la finalidad de delimitar con mayor grado de detalle el objeto de
la pretension del ahora recurrente. Con caracter general parece razonable
sostener que con la expresion “inversiones realizadas en mejoras en el anterior
sistema de abastecimiento” se estd aludiendo a todas aquellas actividades
desarrolladas por la corporacion municipal de referencia en materia de
mantenimiento de infraestructuras hidraulicas en cuanto al abastecimiento de
agua, segun se desprende de lo previsto en los articulos 25.2.c) y 26.1.a) de la ley
7/1985, de 2 de abiril, reguladora de las Bases del Régimen Local.

De acuerdo con esta premisa, cabe advertir que las actuaciones de mantenimiento
de las infraestructuras de abastecimiento de aguas se desarrollan, con caracter
general, a través de la correspondiente actividad contractual de la administracion,
esto es, mediante la celebracion de los contratos publicos que corresponda. En
funcién de ello, en suma, se puede sostener que el objeto de la pretension
desatendida por la administracién municipal consistiria en conocer las cantidades
de licitacion de los correspondientes contratos publicos que haya podido celebrar
la corporacion municipal con relacién a las tareas de manteamiento del sistema de
abastecimiento de agua.

c¢) El analisis que corresponde efectuar a este Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno en el presente supuesto, en definitiva, va encaminado a declarar o no el
derecho de acceso a la informacién del hoy reclamante con relacion a las
cantidades de dinero invertidas hasta la fecha de la presentacion de la originaria
solicitud de acceso -5 de octubre de 2017- por la Consejeria de Economia e
Infraestructuras en orden a la realizacion de obras de mantenimiento de la
infraestructura de abastecimiento de agua del Poblado de Cijara, esto es, el
importe de adjudicacion de los correspondientes contratos publicos que haya
podido celebrar la indicada Consejeria, asi como de su procedencia, esto es, si ha
existido 0 no cofinanciacion y por parte de que administraciéon -europea, estatal,
autondmica o local-.

7. La LTAIBG, de acuerdo con su preambulo, tiene por objeto “ampliar y reforzar la
transparencia de la actividad publica, regular y garantizar el derecho de acceso a
la informacion relativa a aquella actividad y establecer las obligaciones de buen
gobierno que deben cumplir los responsables publicos asi como las consecuencias
derivadas de su incumplimiento”. A estos efectos, su articulo 12 reconoce el
derecho de todas las personas a acceder a la “informacion publica”, en los
términos previstos en el articulo 105.b) de la Constitucion y desarrollados por dicha
norma.
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Por su parte, en el articulo 13 de la LTAIBG se define la “informacion publica”
como los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que
obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el &mbito de aplicacion de
este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus
funciones.

La materia sobre la que se solicita el acceso a la informacién, en los términos
delimitados por este Consejo en el anterior Fundamento Juridico 3.c), se trata de
“informacién publica” a los efectos de la LTAIBG dado que en ellas se cumplen los
dos requisitos requeridos por el articulo 13 de dicha Ley.

En primer lugar, se trata de informacién elaborada en el ejercicio de las
competencias atribuidas a la administracion municipal si atendemos, entre otros, a
los precitados articulos 25.2.a) y 26.1.a) de la ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora
de las Bases del Régimen Local. Y, en segundo lugar, se trata de informacion
elaborada por un ayuntamiento, sujeto incluido en el ambito de aplicacion de la
LTAIBG a tenor de lo dispuesto en su articulo 2.1.a).

8. En funcién de ello, cabe concluir estimando la reclamacion planteada y, en
consecuencia, declarar el derecho de acceso del hoy reclamante a la siguiente
informacion:

- Documento de solicitud de nueva ETAP remitido por el Ayuntamiento de Alia a
la Consejeria de Fomento de la Junta de Extremadura.

- Documento de solicitud de viabilidad de la ETAP dirigido a la Confederacion
Hidrogréfica del Guadiana con fecha septiembre de 2013, y la respuesta
recibida por parte del mencionado Organismo de cuenca.

- Relacion de importes de adjudicacion de los contratos que haya celebrado el
Ayuntamiento de Alia destinados a mejoras del anterior sistema de
abastecimiento para el Poblado de Cijara con agua procedente del manantial
del Estrecho de Voldres, asi como en mantenimiento preventivo y correctivo de
este sistema, durante los Gltimos 25 afios en que estuvo en funcionamiento,.

- Informacién sobre si la financiacion de los referidos contratos ha obtenido
cofinanacién por parte de otra administracién distinta a la municipal -europea,
estatal, autonémica o local-.

[ll. RESOLUCION

En atencién a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos, procede

PRIMERO.- ESTIMAR PARCIALEMNTE la Reclamacion presentada por ||l

I+ ccclarar su derecho de acceso a la informacion publica en

los términos y con relacién a la descrita en el Fundamento Juridico 8 de esta
Resolucién.

|
Il
L[]

;
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BEXS e
g
LB

SEGUNDO.- INSTAR al Ayuntamiento de Alia -Caceres a que, en el plazo de un
mes facilite la informacion descrita en el Fundamento Juridico 8 al hoy reclamante,
remitiendo a este Consejo en igual plazo copia de la informacion trasladada al
reclamante.

De acuerdo con el articulo 23, nimero 1, de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, la Reclamacién
prevista en el articulo 24 de la misma tiene la consideracién de sustitutiva de los
recursos administrativos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.2 de
la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podra
interponer recurso Contencioso-Administrativo, en el plazo de dos meses, ante los
Juzgados Centrales de lo Contencioso-Administrativo de Madrid, de conformidad
con lo previsto en el articulo 9.1 c) de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

EL PRESIDENTE DEL CTBG

P.V. (Art. 10 del R.D. 919/2014)

EL SUBDIRECTOR GENERAL DE
TRANSPARENCIA'Y BUEN GOBIERNO

Fdo.: Francisco Javier Amoroés Dorda
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